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Comparer les dates de semis de prairie temporaire seule ou
sous couvert d’un méteil fourrager. Evaluer la productivité
de la prairie temporaire et du méteil.

Commune : AZERAILLES

Agriculteur : Denis COLIN - GAEC DE MARNOEL
Responsable de I'essai : Amélie BOULANGER
Type de sol : Sol argilo-limoneux 1 2 ; ’ s

BN EE R R
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Conditions de semis :
Passage d’'un déchaumeur a disques pour la préparation du sol et épandage de 30 m®de lisier
avant le semis sur tout I'essai. Semis des modalités avec un semoir SULKY.

Modalité 1 : Semis de la premiére modalité le 05 septembre 2022 de la prairie temporaire solo avec un
mélange Ray Grass Hybride et Tréfle Violet a 25 kg/ha.
Cumul de precipitations entre J+2 et J+13 : 73,5 mm. Bonnes conditions de semis,

Modalité 2 : Deuxiéeme passage de déchaumeur avant le semis du méteil d’automne Triticale a 120 kg/ha
et du Pois 50 kg/ha le 29 octobre et semis de la prairie temporaire dans le méteil le jour suivant a 25 kg/ha.
Cumul de précipitations entre J+2 et J+13 : 55 mm. Semis tardif dans des conditions limites.

Modalité 3 : Mémes conditions que la modalité 2 pour le semis du méteil d’automne. Semis de la prairie
temporaire au printemps le 10 avril a 25 kg/ha.

Cumul de précipitations entre J+2 et J+13 : METEIL 55 mm et PT 39,6 mm. Semis tardif dans des conditions
limites pour le méteil. Bonnes conditions de semis pour la prairie.

Modalité 4 : 2 passages de déechaumeur a dents avant le semis du méteil de printemps Avoine noire de
printemps a 50 kg/ha et Vesce de printemps a 40kg/ha le 06 avril et semis de la prairie temporaire dans le
méteil le 10 avril.

Cumul de précipitations entre J+2 et J+13 : 39,6 mm. Conditions correctes.

Modalité 5 : 2 passages de déchaumeur a dents avant le semis de la prairie temporaire solo au printemps.
Semis le 10 avril a 25 kg/ha avec un passage de rouleau aprés le semis.
Cumul de précipitations entre J+2 et J+13 : 39,6 mm. Conditions correctes, PZ



Rendements comparatifs de la PT semée en fin d’été par rapport au méteil semé en automne
avec prairie sous couvert semée en automne OU au printemps :
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Graphique des rendements des 3 modalités avec une comparaison entre une récolte
intermédiaire au 26 mai et une récolte plus tardive au 09 juin.
Les bonnes conditions de semis assez exceptionnelles lors de I'implantation de la prairie temporaire en fin
d’eété (modalité 1) ont permis d’atteindre un rendement important sur les deux récoltes. Pour la modalité 2, le

semis de prairie temporaire sous couvert de meteil a été plus compliqué avec un démarrage de la croissance
plus lent (conditions limites, semis trop tardif). Le semis de la prairie temporaire au printemps dans le méteil

d’automne (modalité 3) a pénalisé celui-ci (impact sur les pieds en place).

Valeurs alimentaires en récolte tardive :

Tableau des valeurs alimentaires des 3 modalités semées en automne et printemps
correspondant a la récolte tardive au 09 juin.

MAT en g/kg UFL UFV PDIN PDIE
MS
3. P 64 0,66 0,57 39 64
2 METEIL + PT 110 0,69 0,6 66 69
3 METEIL + PT 80 0,7 0,61 49 64

La mise en place d’'un méteil fourrager Triticale-Pois apporte de meilleures valeurs fourrageres qu’une prairie
temporaire simple récoltée a stade trop avancé. La présence de pois fourrager permet d’augmenter la valeur
azotée du méteil comparé aux autres modalités. La modalité 3 ayant été pénalisée lors du semis de la PT au
printemps avec notamment une diminution du nb de pieds au m? de pois, a de ce fait, une valeur en MAT

mois élevée.

X Méteil et prairie semés en Méteil semé en automne et
Prairie temporaire semée - :
fin d’été automne prairie semée dans le méteil au
e printemps p3

Photos du 26 mai




Colits économiques a la tonne de MS produite :
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Graphique du coiit de production des 3 modalités semées en automne et printemps en €/tMS.

Les colts de production calculés prennent en compte le colt d’implantation ainsi que le colt de récolte en
fonction du rendement en tonne de matiere seche (références du bareme d’entraide). Plus les rendements
sont importants plus le colt de production diminue. Le cout de production élevé pour les modalités 2 et 3 est
di aux couts d’implantation (2 cultures et 2 passages pour semer).

Lors de nos observations au printemps, les modalités semées en début d’année 2023 étaient tres peu
développées mais bien présentes. Le méteil a été récolté en vert, une 1**® coupe de la luzerne et de la PT a
eté faite mi-septembre et une repousse importante a été constatée début octobre ce qui laisse supposer une
bonne |mpla ntatlon des espéces

Prairle temporaire semée au : Prairie temporaire et métell
printemps semée au printemps

Repousse prairie temporaire semée
au printemps (photo du 13 octobre)

Résumé :

-Candltians de semis optimales pour la prairie semé fin d’été en 2022 ce qui a favorisé le développement
de celle-ci. Prairie présente sous couvert du méteil mais trés peu développée  cause du semis trop tardif
avec le méteil. Pénalisation du méteil lorsque la prairie est semée dedans au printemps. Bonne

implantation des prames (PT et LUZ) semées au printemps mais décalage de productivité par rapport a un
semis d’automne. Toutes les modalités ont été semées également avec de la luzerne. Les semis trop tardifs

a I’autom ne dans le méteil ont fortement défavorisé la luzerne (a retenir semis max 15/ 10). Seuls les semis 4
de fin d’été et de printemps étaient favorables a la luzerne dans cet essai et pour cette année 2022-2023. P.
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Comparer un semis sous couvert de prairie naturelle dégradée avec
différents meélanges plus ou moins agressifs et de plus ou moins
longue durée. Suivi de la réussite du sursemis d’especes pérennes
dans la prairie dégradée pour conseiller les agriculteurs dans le
choix des mélanges d’especes adaptées aux objectifs de production
et au contexte pédoclimatique.

Commune : ATTON

Agriculteur : Thierry SINTEFF

Responsable de I’essai : Amélie BOULANGER = Marion LECLERE
Type de sol : Argileux

Type de prairie : Prairie permanente

Valorisation : Fauche uniquement (enrubannage puis regain)
Date de sursemis : 17 septembre 2021

Apports réguliers de M.O.

Résumé de la 1°¢ année d’implantation
* Semis croisé des meélanges agressifs et du
mélange pérenne et grattage avant
semis.
* Mélanges a base de Seigle-Vesce et
Triticale — Pois ont été un échec. x
* Mélanges a base de Rays Grass et de
trefles ont été un succ‘es.V

Pour rappel : Espéces suivies en 2°™M¢ année testées seules ou en association avec le mélange pérenne

10 kg/ha de RGT STOX PROT1 37 €/ha

Ray Grass d'Italie 50% + Tr.Incarnat 40% + Tr. Micheli

10% Espeéces annuelles durée 1 an

25 kg/ha de RGT STOX PROT 1 92,5 €/ha

10 kg/ha RGT STOX PROT 3 52 £/ha

Ray Grass Hybride 49% + Tr. Violet 35% + Tr. Incarnat
16% Espeéces pluriannuelles durée 3 ans

23 kg RGT STOX PROT 3 119,6 €/ha

Mélange pérenne : Ray Grass Anglais + Fétuque +
Dactyle + Tr. Violet + Tr. Blanc + de 5 ans

25 kg/ha RGT MIX TOUS PRES 157 €/ha
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Disparition des espéces annuelles,  Espéces productives bien présentes, Flore trés dégradée, p5

présence moyenne de picrides. présence limitée de picrides. énormément de picrides.



Dans toutes les parcelles sursemées, grace au sursemis, on observe une diminution de la présence
de Picrides fausses vipérine par rapport au témoin (cf photos précédentes) et une augmentation
de bonnes graminées et de trefles dans la prairie dés lors que l'on avait des especes de pérennité
de plus d’un an. Les modalités avec le mélange STOX PROT 1 d’une durée d’un an ont en effet une
diminution de biomasse par rapport aux modalités avec le mélange STOX PROT 3 et/ou avec le
mélange pérenne qui atteignent le plein potentiel en cette 2°™¢ année d’'implantation.

Observations :

Rendements sur la deuxieme année et les deux années cumulées :
Graphique des rendements des récoltes réalisées sur les deux annees (2022 et 2023) ATTON
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Graphique des rendements sur les deux années (2022 et 2023) ATTON
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On constate grace au rendement de la premiere coupe en 2023, le succés du sursemis avec
I'implantation d’especes pérennes et un rendement qui a doublé par rapport a la premiére année
d’implantation. Les conditions favorables au printemps (récolte le 25/05/2023) sont un des
facteurs (en complément du sursemis) expliquant ces rendements. Le rendement du mélange STOX
PROT 1 seul décroche fortement puisqu’il s'agit d’'un mélange d’une pérennité d’1 an. En deuxieme
année son rendement est légerement au-dessus du témoin, les especes sursemées ne sont plus
présentes mais le grattage du sol a favorisé la repousse de certaines espéces d’ou ce léger gain de
productivité. l'association du mélange pérenne avec les mélanges STOX PROT 1 et STOX PROT 3
est un succes avec une productivité supérieure au sursemis d’espéces pérennes seules. Comme
les especes du mélange STOX PROT 1 ne sont plus |a en 2°™ année, et ayant une productivité
équivalente aux associations avec du STOX PROT 3, c’est la modalité qui a probablement permis
d’implanter le plus d’espéces pérennes... A voir en 3°™¢ année. Pour le mélange STOX PROT 3, on ne
retrouve pas de différence significative entre le sursemis a 23 kg/ha et a 10 kg/ha. p6



Valeurs alimentaires de la deuxiéme coupe de 2023 (26/09/2023) :

Parmi toutes les modalités, c'est le MAT (g/kg MS) IUFL
mélange pérenne associé au meélange STOX [TEMOIN ' ag 0,73
PR'OT 3 11;1_ kg qui attell-nt Iﬁ::;é meilleures [o5c kg avec grattage | 125 0,78
s mentare Lo Sréence <0 [stoxmmor1 ke T
< . A & " STOX PROT1 10kg + MP 128 0,74
trefle violet, incarnat et blanc ainsi que de ————— T
bonnes graminées permet d'atteindre une STOX PROT 3 10 KG ! 123 0,77
valeur en MAT trés intéressante. Les STO_X PROT3 10kg + MP | 147 0,81
valeurs en MAT sont également améliorées [STOX PROT 3 23 KG 130 0,79
par la présence de cette nouvelle flore. STOX PROT 3 23 KG +MF! 130 0,76
Colits de production sur les deux années d’expérimentation :
Graphique du coul total de production en fonction des lonnes de matieres seches produites sur les deux années d'expérimentation
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Le cout total de production des modalités a été calculé en intégrant le coldt d'implantation et le cout de
récolte en fonction des tonnes de matieres séches produites. Pour les différents travaux, ce sont des colts
moyens tirés du bareme d’entraide Grand-Est 2023. Les colts d’'implantation varient selon les semences
utilisées et sont ramenés au colat annuel en fonction de la pérennité des especes. A savoir qu’a I'échelle
d’'une exploitation, ces couts de production peuvent étre bien moins élevés car l‘agriculteur possede
généralement le matériel d'implantation et de récolte (matériels souvent amortis) et ne compte pas son cout
de main d’oeuvre.

Les couts de production les plus intéressants sont ceux des modalités STOX PROT 3 10 kg et 23 kg avec ou
sans melange pérenne grace a leurs rendements cumulés importants. Certes le mélange STOX PROT 3 23 kg
est le plus intéressant économiguement mais sans mélange pérenne celui-ci n'a pas réeellement d’intérét
puisque, pour rappel, l'objectif principal est de réimplanter des espéeces pérennes dans la prairie. En
comptant la présence de mélange pérenne, c’est donc le mélange STOX PROT 3 10 kg + MP qui devient le
plus intéressant économiquement.

Résumé :
Durant ces deux années d’expérimentation, nous avons pu constater plusieurs éléments :
* Le grattage favorise I'implantation des especes,
* Le semis en croisé (2 passages) permet de plus remuer le sol en surface pour faire de la petite terre et
de mieux combler les trous,
* Limplantation d’une espéce agressive permet d’augmenter dés la premiére année la productivité de la
Ipra:rie en attendant la mise en place des espéces pérennes,
- meél 'f,_j e avec le plus d’mtérét d'un pomt de we renden

ent, valeurs alimentaires et coat
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Evaluer la réussite d'un sursemis d'especes pérennes dans une
prairie longue durée dégradée en association a des espéces plus
agressives : Etat des lieux - Suivi réussite du sursemis sur le
printemps suivant - Biomasses et analyse de valeurs
alimentaires si réussite. Test de différents semoirs pour le
sursemis

Commune : Pannes

Agriculteur : Laurent ROUYER - GAEC DU VIADUC
Responsables de l'essai : Amélie BOULANGER et Camille
CRESPE

Type de sol : Sol argilo-calcaire profond

Type de prairie : Prairie permanente

Valorisation : pature/fauche

Date de sursemis : 19 septembre 2022

Etat des lieux de la prairie :
Pature a faible potentiel et hétérogene. Sol trés séchant en été et
hydromorphe en hiver (surtout dans le bas de la parcelle).

Mélanges sursemes :
- mélange pérenne (MP) avec fétuques élevées, fétuques des prés, Rays Grass Anglais et tréfles blancs.

- SILVECIA : Seigle hybride et vesce velue

- SILVECIA + mélange pérenne

- STOX PROT 1: 50% RGI 2N + 40% trefle Incarnat + 10% trefle Micheli
- STOX PROT 1 (10 kg/ha) + mélange pérenne

- STOX PROT 3 : 49% RGH 2N + 35% trefle Violet + 16% trefle Incarnat
- STOX PROT 3 (10 kg/ha) + mélange pérenne

Conditions de sursemis Grattage herse rotative + pature par les vaches
pour arracher les adventices STOX PROT 1
(grattage superficiel avec les z:'ri’;m S 10 kg+ |STOXPROT 3 10kg
dents du semoir). Puis semis pé a;ge Mélange |+ Mélange pérenne
. » renne
avec un semoir Aguirreen 1 10m pérenne 25 25 kg
seul passage. Roulage le 8 kg
lendemain du semis. -
Sol travaillé
+ Mélange SILVESCIA 25 |STOX PROT 1
Scinitati 20m Sol travaillé Témoin STOX PROT 3 10
Cumul de précipitations pérenne 25 | | ke 10 ke kg
entre J+2 et J+13 autour de ke
la date de semis : 39 mm
- T p.8
6m g

Plan de I’essai mis en place



Résultats récolte 25/05/2023

STOX PROT 1 10 KG + MP 25 KG

STOX PROT 3 10 KG + MP 25 KG

SILVESCIA 25 KG + MP 25 KG

STOX PROT 3 10 KG

STOX PRQT 1 10 KG

SOL TRAVAILLE + MP 25 KG

SOL TRAVAILLE

SILVESCIA 25 KG 2.1
TEMOIN 2,0
0,0 1,0 2,0 3,0 4,0 5,0 6,0

RENDEMENT EN TMS/HA

Les especes du STOX PROT 1 ne seront présentes qu'une année alors que pour le STOX PROT 3 elles seront
présentes 3 ans. C'est la modalité la plus productive sur cet essai et la plus pérenne dans le temps. Les
especes pérennes sont bien implantées, on observe un gain de productivité de 50%. Le simple fait de travailler
le sol permet un gain de productivité de 25%, |'aération du sol permet de réactiver le stock semencier,
d’arracher les especes indésirables a enracinement faible et de faire de la terre en surface facilitant ainsi la
prise du sursemis lorsqu’il y en a un en complément du grattage.

' STOXPROT1 STOX PROT110kg+ STOX PROT 3 STOX PROT 3

Mélange " okg MP ~ 10kg = 10KG+MP M 25ag
Colt ~ 37€/ha 194 € | 52€ 209 € 157 €
. | Long terme pour les Long terme pour les Long terme pour les
D""# de sursgrnls | N espéces pérennes A0 especes pérennes especes pérennes
Al el s +1,7 43,8 2,2 +3,8 +1,1
premiére coupe . _
Marge brute 1ée | ° e
coupe (100 €TMS) 170 € 380 € 220€ 380€ 110 €

Tests des différents semoirs

Le STOX PROT 1 a été semé par 6 semoirs différents le 26 septembre 2022. Les espéces agressives se sont
bien implantées dans tous les cas. L'effet ici est annuel car lI'objectif était d’observer les difféerences en
semoir en misant sur un mélange tres agressif mais il n’y a donc pas d’espéces pérennes.

Dans tous les cas, le mélange s'est bien implanté : le type de sol et les conditions météorologiques
étaient favorables. Les résultats avec le semoir MASCHIO GASPARDO ne sont pas présentés car la roue de
rappui n’était pas fonctionnelle. Les différences entre les semoirs ne sont pas significatives. Dans de
bonnes conditions, quel que soit le semoir, le sursemis est réussi.

SKY
sivreck I
HORSCH
cuTier [
acuiree I
TEMOIN

0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00

RENDEMENT EN TMS/HA p9



Evaluer la productivité, la précocité et la valeur alimentaire de différents mélanges de méteils
d’automne récoltés en immature (conforter les résultats des années passées). Evaluer différentes
densités de semis. Tester les implantations tardives de prairies.

5 modalités testées concermnant les densités de semis
- 2 modalités méteils + prairies a I'automne
- 2 modalités méteils + prairies semees a l'automne
- 2 modalités prairies nues au printemps + 2 a l'automne

Commune : LESSE

Agriculteur: Alban GRANDIDIER

Responsable de I'essai : Céline ZANETTI

Type de sol : argile (65-70%)

Type de précédent : blé

Date de semis : 27 septembre 2022 pour les méteils et 20
octobre pourles prairies

Date de récolte : 16 mai 2023

triticale (250 gr/m2) + pois (30 gr/m2)

triticale (320 gr/m2) + pois (40 gr/m2)

triticale (250 gr/m2) + pois (20 gr/m2) + vesce (15 gr/m?2)
triticale (250 gr/m2) + pois (30 gr/m2) + vesce (50 gr/m2)
triticale (320 gr/m2) + pois (30 gr/m2) + vesce (50 gr/m2)
M1 + 30 kg/haluzerne/tréfle

luzerne /trefle 30kg/ha

M1 + 30 kg/haPT

PT 30 kg/ha

Les conditions printaniéres n‘ont finalement pas permis de semer les prairies au printemps.

BRIRREBRE

Les protéagineux ont peu levé. A |a sortie de I'hiver, lors des comptages, il n'y avait plus aucun pied
de protéagineux. Les résultats sont donc bien moindres que ceux attendus... Et |a récolte était
uniquement du triticale.

Les modalités avec 320 gr/m2 ont permis un rendement 18 a 43 % supérieurs par rapport aux
modalités avec 250 gr/m2 de triticale.

La récolte a eu lieu gquand le grain était au stade laiteux pateux. Le rendement est donc éleveé
(> 10TMS/ha) mais la valeur alimentaire mauvaise. Nous avons récolté un fourrage trés
encombrant et avec des valeurs PDI et UFL bien inférieures a celles d’un foin.

Concernant les prairies, le niveau d'implantation était insuffisant. p_‘IO
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dGRICULTURES

& TERRITOIRES
CHAMBRE D'AGRICULTURE
MEUSE

- Trouver des solutions fourragéres afin de maintenir la résilience
des systemes d’élevage ;

- Comparer différents méteils destinés a étre récoltés en fourrages ;
- Comparer les especes et leur densité de semis dans le mélange.

Commune : Cierges-sous-Montfaucon
Exploitation : Cédric FRANCOIS
Responsable de 'essai : Fanny MESOT
Type de sol : limon argileux

Culture : méteils d’automne
Précédent : ray grass

Semis: 10/10/22

Fertilisation : 100 unités d’azote
Récolte : 16/05/2023

Plusieurs pistes sont a explorer pour conserver ou retrouver |'autonomie des exploitations.

Cultivé en dehors des périodes climatiques a risque, le méteil semble étre une solution pour produire en dehors des
périodes de sécheresse,

La réflexion s‘engage aussi dans des situations de terres superficielles en remplacement d’une proportion limitée de mais
ou de la prairie temporaire dans des rations vaches laitieres ou sur des animaux a faibles besoins (génisses/ vaches
allaitantes).

Dans cet essai, plusieurs manieres de constituer le méteil ont ete testées, influant sur la biomasse et les valeurs
alimentaires.

L'essai implanté au 10 octobre 2022 comportait 7 mélanges a base de triticale, vesce et pois fourrager.

Une seule période de récolte a été effectuée le 16 mai 2023

Proportion dans le mélange
Numéro Modalité Céréales |Légumineuses|Protégineux| Autres
1 [|250TRITICALE + 30 POIS FOURRAGER 70 1 3 26
8 [L0OTRITICALE + 150 AVOINE + 30 POIS 94 0 5 1
5 320 TRITICALE + 30 POIS FOURRAGER + 50 VESCE COMMUNE 82 1 2 15
7 |1SOTRITICALE 4100 AVOINE + 30 POIS 48 0 2 50
2 [320 TRITICALE +40 POIS FOURRAGER 55 0 2 43
3 250 TRITICALE 4 20 OIS FOURRAGER + 15 VESCE COMMUNE 85 5 0 10
4 [250TRITICALE + 30 POIS FOURRAGER +50 VESCE COMMUNE 35 28 3 34




Les valeurs alimentaires (MAT et UFL) des différentes modalités
Recolte du 16 mai 2023
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Rendements et les valeurs alimentaires des modalités

100 TATICALE + 150 AVORE ~ 30905 h

150 TRTICALE +100 AVORIE - 30 7015 F
320 THITICALE » 30 POIS FOURRAGER + SOVESCE COMMUNE h
320 TRITICALE + 40 PO FOURRAGES #
250 TATICALE + 30 PO FOURMAGER h

o s 10 15 0 25

o Rendement » MAT R
TS

250 TRIMCALE + 30 POIS FOURDACER + SO VESCE OOMM LINE

250 TRITICALE = 20 POIS FOURRAGER - 15 VESCE COMM UME

* Lesrepousses de ray grass sont en proportions importantes dans les mélanges (en moyenne 25 %).
* Les rendements oscillent entre 4.5 et 10.25 tms/ha.

* Lerendement est boosté dés lors que le ray gras a pris le dessus. A contrario, les valeurs alimentaires de ces
meélanges sont moins intéressantes.

* Le mélange n°4 est celui qui fait le plus de rendement (10.25 tms) avec de bonnes valeurs alimentaires (150
MAT et 0.7 UFL), la proportion des espéces est assez équilibrée, on observe également plus de
légumineuses que dans les autres mélanges.

* Les repousses de ray grass ont perturbé les observations souhaitées lors de la mise en place de cet essai.

p.15
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AGRICULTURES

&TERRITOIRES
CHAMBRES D'AGRICULTURE
AUBE & HAUTE-MARNE

- Comparer différents méteils récoltés en fourrages verts ;
- Comparer les especes et leur densité de semis dans le mélange ;
- Repérer les associations qui procurent le meilleur compromis rendement / valeur fourragére.

Commune : Ormancey

Exploitation : GAEC de Lojanie

Responsable de |I'essai : Frédéric BERHAUT

Type de sol : argilo-calcaire superficiel (G2)

Culture : méteils d’hiver N
Précédent : mais fourrager puis couvert de tréfle

Anté-précédent : betterave fourragére

Variétés : voir protocole

Semis : 2/11/22, combiné herse rotative + semoir mécanigue a socs
Traitement des semences : non

Doses de semis : voir protocole

Travail du sol : broyage (couvert) puis TCS (outils a dents)
Désherbage : 1 passage de herse étrille

Fertilisation : non (fumier sur précédent mais)

* Essai en bandes de 200 m? (4 x 50 m), sans répétitions ;

* Comparaison de 8 modalités ;

* Récolte manuelle (taille-haie) de 10 échantillons de 0,25 m? par modalité (soit 2,5 m? par modalité), pesée
séparée des especes puis broyage pour analyse fourragere (laboratoire LANO)

’ Nous remercions les obtenteurs pour la
Modalités testées : associations d’espéeces et doses de semis fourniture des semences testdes dans cet essal
n® Modalité - Objectifs Espéce Variété Obtenteur i Dwswitite d‘, Bose de semis
(g) | semis(gr/m?) | (kg/ha) |
triticale fourrager Ramdam 45 400 180
| le + Agri-Obtentions
! winde o il e |pois fourrager | Astéroid | | 177 | 40 71
triticale fourrager Ramdam 45 320 144
Agri-Obtentio
. I8 SO (HOM TOUrEa iR 1 ¢] polis fourrager Astéroid i 177 80 142
triticale fourrager Ramdam 45 125 56
3 RIEARgE SO RS umnaLae pois fourrager Astéroid S 177 40 71
+ triticale
vesce velue Goliat Bicline* 31 75 23
avoine blanche Gérarld 30 125 38
a Méh'l“:vi?rﬁ l:ﬁ:':':':"s“ pois fourrager Astéroid TR 177 40 71
vesce velue Goliat Biokne* 31 75 23
féverole Diva _ 522 35 183
5 Mélange 100% légumineuses. pois fourrager Astéroid T 177 30 53
vesce velue Goliat Biokne* 31 | 50 16
Mélange 100% légumineuses feverole Olvs Agri-Obtentions 522 20 104
6 (feverole -) pois fourrager Astéroid 177 40 71
|vesce velue Goliat Biokine* 31 | 75 23
_ féverole Diva = 522 35 183
. Meélange 100% légumineuses pois fourrager Astéroid 177 30 53
+ avoine blanche vesce velue Goliat Bioline* 31 50 16
avoine blanche Gérarld Agri-Obtantions 30 125 38
8 Féverole solo féverole Nebraska Agri-Obtentions 418 50 209

* Bioline - Semences de France



Récolte : 30/05/2023
Stade des cultures ;

triticale (fin épiaison), avoine blanche (gonflement—début épiaison)

féverole (floraison, premiéres gousses), pois fourrager et vesce velue (floraison)

Rendements (tMS/ha) Valeurs alimentaires (LANO)
n*|  Modalité -Objectits Esphoes et nombre de grains/m® | | LR |k LAt _ﬁ:ﬁi UFL/ kgMS (;:Eﬂﬂ UEL /kgMS
t] e . m:: - w2 |w3| 33 | 30 | o3 68 0,70 52 116
2 ';f::,::;t’: . mn:!ﬂ 1o (29| 38 | 32 | as 72 0,69 52 116
3 ”“"'ww - m':::{'::m — 263 |28 60 | 22 | 39 108 0,72 56 111
[ | e | e e w o v | [ = | = « [
5| Mélange 100% légumineuses | mmﬂ:a:!in _— 87 |71 ss | 00 | se 176 078 & 1,08
Gl | Y N R
8 Féverole solo féverole 50 2s (165 38 | o0 | 38 0 081 70 1,00

Essai méteils Ormancey - Récolte 2023
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La vesce velue doit étre consommée uniquement en vert et non en graines. En effet, celles-ci contiennent de |’acide
cyanhydrique qui peut présenter des risques d’intoxication. Attention donc en cas de récolte tardive d’un fourrage trop
riche en graines de vesces velues

Essai implanté sur un sol superficiel mais ayant obtenu des rendements intéressants (3 a3 6tMS/ha) malgré un climat peu

arrose.

Les témoains triticale + pois fourrager (modalités 1 et 2) sont les moins productifs ..

. et de loin.

Mis a part la féverole solo, toutes les modalités 100% légumineuses ou associant une part importante de celles-ci ont
donné de bons résultats : en rendement, valeurs alimentaires et comportement (étouffement des adventices, résistance au

Sec ...).

Parmi celles-ci, nous avons particulierement remarqué :
La modalité 3, associant triticale 125 + pois fourrager 40 + vesce velue 75 pour son bon compromis rendement / valeur
alimentaire et sa bonne tenue a |a verse.
La modalité 5, associant féverole 35 + pois fourrager 30 + vesce velue 50 et donnant les meilleurs résultats de |'essai.

Cette association peut étre complétée avec une avoine blanche (modalité 7) pour augmenter la couverture du sol sans

degrader le rendement et |la qualité. Par contre, attention au colt des semences.

Dans la modalité 6, la part de féverole a été diminuée au profit du pois fourrager et de la vesce velue. Les résultats sont

bons mais |'ensemble manque de tenue : il n'y a plus assez de féverole pour exercer le réle de tuteur.

La modalité 8, féverole solo, obtient des résultats satisfaisants mais n’est pas assez couvrante vis-a-vis des adventices. De
plus, elle est risquée en cas de mauvais comportement de cette espéece.

= Cet essai confirme les résultats de AUTREVILLE 2022 : les méteils multi-espéces ayant une part significative de

léegumineuses ont un bon comportement dans les secteurs séchants de notre département. lls peuvent compléter et assurer

les rations de bovins laits et allaitants dans un contexte de changement climatique.

p.15
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CHAMBRE

D’AGRICULTURE
ALSACE

Evaluer le comportement, le rendement et la valeur alimentaire,

et confirmer les résultats de 2022 :

» de semis a différentes densités, en référence a un témoin de référence
(triticale, pois, vesce),

« d’un mélange a composition variable, en référence a un témoin riche en
protéine.

St Bernard (68)

Agriculteur Mathieu PETER
Type de sol Limons profonds du Sundgau

Précédent cultural Mais fourrage

Travail du sol Labour apres apport de lisier

Date de semis 17 octobre 2022

Densité de semis Variable selon modalités

Fertilisation 25 m3/ha de lisier avant travail du sol
Traitement phyto Non

Irrigation Non

Date de récolte 17 mai 2023

Microparcelles 6m x 30m

UFL/h MAT/h
3 akg
103 36 ‘5955

|
* Les précipitations de mars et d'avril dopent la biomasse 5% % &hEd i::;
qui atteint des sommets, mais favorisent les céréales au 9.6 25 5086 1200
détriment des Iégumineuses : les MAT sont en chute 113 05 6539 1330
libre ! 10.2 15 6014 1305
* La date de récolte plus tardive, pour cause de 117 22 7243 1460
conditions météo, impacte les valeurs énergétiques des 116 13 6828 1597
melanges avec triticale. L'avoine étant plus tardive, le 10.3 35 7391 1991

meélange AFPV conserve une bonne valeur énergétique

* Les budgets partiels comparés de 2022 et 2023 montrent peu de stabilité des modalités par
rapport au mélange-témoin (TPV) : augmenter la part de protéagineux n’est pas intéressant ;
inverser les densités pois-vesce ou augmenter la densité des légumineuses et diminuer la densité
triticale sont économiquement intéressants.
* |l'adage se confirme : avec des méteils,on sait ce que I'on séme, jamais ce que |'on récolte !
« Loption méteil reste intéressante : pour conforter un bilan fourrager, et pour des animaux a
besoins modérés (génisses...). p16



103 17.4 139 320 454 40 525 0.58 i

E*rnw-mﬁa % 5955 1427 e
Hmm-uumwm 110 186 116 347 395 49 503 055 124 2 6050 1276 2
Emm*u-wwm 96 167 125 335 386 27 45 053 124 P13 5088 1200 e
u'rpae 113 215 118 315 408 7.0 519 058 124 05 6539 1330 4220
Hmrﬂmm--wm 102 183 12.8 25 448 49 532 0.59 123 15 6014 1305 e
+298
TPV réf +50% prot. -30% cér.
117 204 125 321 &5 53 543 082 2 1n 2 7243 1460

= 175/45/75
H TPV réf prot. Inverse = 250/50/30 116 183 138 19 455 45 53.1 0.59 122 13 1597 .
n AFPV = 80/20/30/30 136 194 263 65 46 60 072 114 35 7391 1991 4508
BT | ]

Méthode = budget partiel, en référence a la modalité-témoin TPV réf 250/30/50. Les couts de
mécanisation et de fertilisation sont identiques pour toutes les modalités ; seuls different les colts
de semence, les variations de biomasse d’énergie et de protéine récoltées. La comparaison avec les
budgets partiels de 2022 montre des modalités avec des résultats économiques tres contrastés
selon les années, passant du positif au négatif ou inversement. Les seules modalités
économiquement stables sont : 1) en négatif, « augmenter les protéagineux de 50% » 2) en positif,
« augmenter les protéagineux de 50% et réduire la céréale de 30% » et « inverser les densités du
pois et de la vesce ».

* Les biomasses et valeurs alimentaires dépendent énormément de la pluviométrie (les
précipitations favorisent les graminées et handicapent les légumineuses pour I'acces a la lumiére)
et du stade de récolte : passer du stade « début épiaison » au stade « épiaison » modifie
sensiblement la valeur énergétique ;

* Le manque de luminosité en fin d’hiver début de printemps 2023 a joué un role dans
I'allongement des céréales et la moindre présence des légumineuses ;

* Loption « méteil fourrager d’hiver » reste intéressante pour conforter un systéeme fourrager (son
rendement biomasse est toujours supérieur a celui d’'un RGI dérobé), et pour des animaux a
besoins modérés (génisses, vaches allaitantes). Le cas échéant (bonnes valeurs alimentaires), le
méteil peut intégrer des rations pour vaches laitiéres.

« Abréviations : T = triticale, A = avoine, P = pois, V = vesce, F = féverole ; 250/50/30 = densité de
semis du mélange, en grains/m?*

* TP GE = mélange triticale-pois de référence, utilisé dans la région Grand’Est.

» Références économiques : colt de production du témoin : 79 €/t MS ; colt de |I'énergie : 0.21528
€/UFL ; colt de la protéine : 0.70 €/kg MAT. Les couts de I’'UF et de la MAT sont calculés en
reférences a des aliments énergétiques et protéiques couramment utilisés en élevage (prix
automne 2023). p‘|7
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CHAMBRE
D'’AGRICULTURE

MEURTHE-ET-MOSELLE

Evaluer la productivité, la précocité et la valeur alimentaire de
différents méteils d’automne récoltés en immature. 9 mélanges avec
des proportions différentes, plus ou moins riches en légumineuses ou
céréales. Comparaison des performances avec semis de PT et de
Luzerne sous couvert, suivi de la réussite d'implantation des espéces
prairiales.

Commune : FLIN

Agriculteur : SCEA DU HAUT DES ROSES - Gérald FRANCOIS
Responsable de I'essai : A. BOULANGER

grains/m?*/ modalité

Type de sol : Sol sableux = L . .
Date de semis des méteils — PT et Luzerne : Modaiités — *“"“;I"
14/10/2022 Tokicuet Pol foonmen 320 20
Semoir : Sky Easydrill | 250 20
Fertilisation 2023 : 70 uN en solution azotée T T Lot foyrager: Yese commuas 3 :
début mars je + Vesce (Mélange commercial Silvescia

150 30

100 30

=> Avec semis en travers des modalités d’une bande de PT RGI + Tr. Incarnat + Tr. de Micheli

Le semis au 14/10 (pas trop tardif) s’est fait dans de trés bonnes conditions et a permis a chaque
meélange de bien s'implanter.

Rendements METEILS avec et sans PT selon différentes proportions (grains/m?) FLIN 2023 (54)

IRTEETS

o

wu

B

ARendement en th5/ha

[T

Triticale l&ﬂ 1t Pols Triticale 320 1 Pois Triticale 250 ¢ Pols Triticale 2501 Pois Triticale 3201 Pols  Seigle 1 Vesce Triticale 200 Triticale 150 1 Triticale 100 1 T SOLO
4l i+ Vesce 15 Wi+ Vesce 510 A0+ Vesee S0 Avaine S0+ Pols 31 Avoine 100 + Pois  Awnine 150) + Pols
30 30

® RENDEMENT METEIL SOLO = RENDEMENT METEIL ¢+ PT

p.18



Sans surprise, le seigle/vesce arrive en téte de la productivité avec 8 tMS/ha. m

Le témoin Triticale/Pois gagnera 1 tMS/ha dés lors qu'’il sera associé 3 de la vesce ou que les proportions
céréales/légumineuses seront augmentées. Noter que la Prairie Temporaire seule a eu le méme rendement
que le Triticale (250) / Pois (30).

Dans les mélanges avec Avoine, plus il y a d’Avoine par rapport au Triticale, plus le rendement sera bas.

Le 2¢m¢ meilleur rendement apreés le Seigle/Vesce de méteils sera le mélange a base de 200 gr/m? de Triticale -
50 gr/m? d’Avoine - 30 gr/m? de Pois.

Globalement, I'ajout de la prairie temporaire dans le méteil n’a pas un effet significatif sur le gain de biomasse
(sauf dans 1 modalité). Les espéces prairiales sont bien en place mais au détriment du développement du
meéteil en lui-méme (concurrence). Cependant, la PT semée mi-octobre est bien implantée préte a produire
pleinement apres la récolte du méteil en immature.

Concernant la luzerne, elle était bien implantée également mais est restée petite sous le méteil sans jouer
sur le rendement de celui-ci.

Luzerne en

Bande de
PT

place

™~

Photos du
15/02/2023

.. Bande de
Luzerne .

Triticale / Pois / Vesce

Photos du 11/05/2023

Luzerne sous couvert PT sous couvert

La luzerne était bien en place sous le méteil sans pour autant le pénaliser.
La PT était trés développée, aussi haute que les mélanges Triticale/Pois/Vesce. La concurrence des espéces

était présente et a joué sur la biomasse globale produite (Méme biomasse pour le méteil solo que pour le
méteil avec PT). Dans le seigle, la PT a eu plus de mal a se développer aussi fortement. p 19



Valeurs alimentaires (MAT et UFL/kg de MS) des METEILS en comparaison avec un FOIN ou un ENSILAGE D'HERBE - FLIN 2023 (54)

MAT /kg de MS

—_—
¥

i T L ¥ L
Trithcale 250 + Pols 30 Trithcale 320 + Mok 40 Triticale 250 « Poim 20 Triticale 250+ Pods 30 Triticale 320« Pols 30
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Les différents méteils ont des valeurs en MAT de I'ordre de 8-10% proche d’un foin au 10/06. Plus la proportion
de légumineuse sera grande, plus on va s’approcher de la valeur haute. Les méteils restent tout de méme moins

riches en azote qu’un ensilage d'herbe.

Concernant les valeurs en UFL, ils sont intermédiaires entre un foin et un ensilage d’herbe. Le seigle/vesce est en
plus mauvaise position avec seulement 0,66 UFL, viendront ensuite tous les mélanges a base de Triticale/Pois et-ou

Vesce.

Dés lors qu’on ajoute un peu d’avoine dans le mélange, la valeur en UFL monte avec la proportion

étant plus riche qu’un Triticale.

Valeurs en MAT dans les méteils AVEC ou SANS PT - FLIN 2023 (54)

MAT /kg de MS

Y SO0 Brtiiahe J500 « Poss 3D

o AAT i PT WMEAT v T

an

Tritic ol B0 « B %0 o Poes KV

UFL )"kg de M5

: Avoine

Valeurs en UFL dans les méteils AVEC ou SANS PT - FLIN 2023 (54)

111E

Pl S0 Tevticale 158+ Fon 10 Tribicake X0 » Rewrw S0 o o 10

WML e FT @ UWL by FT

Bien présente dans les mélanges a base de Triticale, la prairie a permis de faire gagner +8 a +15% de MAT aux
mélanges. Avec le seigle, elle a moins eu d’impact étant plus discréte avec une baisse de -6% de MAT.

Concernant les UFL, la présence de la prairie n"a pas eu d'impact sur la valeur des mélanges a base de Triticale.
Etant plus riche en prairie solo, elle a permis de remonter la valeur en UFL du mélange Seigle/Vesce de 6%.

Colit de production des différents méteils en fonction de leur rendement
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Nous avons calculé le codt total de production des modalités en intégrant le coat d'implantation (travail du sol —
semis — semences achetées) et le cout de récoite en fonction des tonnes de matiere seche produites. Pour les
différents travaux, ont eté pris en compte le coat de la main d’ceuvre, le fioul et la traction. Ce sont des codts
moyens tirés du baréme d’entraide 2023 Grand Est.

A savoir qu’a I'échelle d’une exploitation, ces codts de production peuvent étre bien moins élevés car l'agriculteur
posséde generalement le matériel d’'implantation et de récolte (matériels souvent amortis) et ne compte pas son
cout de main d’ceuvre.

Plus les rendements sont élevés, plus le cout de production est bas (économies d’échelle).

Le mélange Seigle/Vesce le plus productif est celui au colt de production le plus bas (70 €/tMS).

Les méteils a base de Triticale ont le méme colt de production qu’une seule coupe de PT solo (90-95 €/tMS).
Pour la culture qui suivra un meéteil de nouveaux frais seront engagés alors qu’avec la PT, celle-ci poursuivra son
cycle de production sans frais d’implantation supplémentaires a engager.

Pour les mélanges avec de I'Avoine, plus on a le rendement qui baissera (avec la dose croissante d’Avoine) et plus
les colts de production seront importants. A maximum 100 gr/m? d’avoine en complément du Triticale, le colt
sera du méme ordre que les méteils sans avoine (95 €/tMS).

Le colit de production n’est pas le seul critére a prendre en compte dans le choix d'un méteil : La qualité de
fourrage et les animaux destinataires aussi.

Retenir que pour les animaux a faibles besoins, le mélange Seigle-Vesce peut convenir mais que pour des
animaux a forts besoins, il faudra plutot viser un mélange a base de Triticale avec une présence significative de
légumineuses ou un mélange a base de Triticale avec de I'Avoine.

Conclusions :

- Méteils a base de Triticale/Pois : Gain de productivité avec augmentation des doses ou avec |'ajout
de la vesce : + 1t MS/ha mini. Valeurs en MAT (8 a 10%) et en UFL (0,75 a 0,8) du méme ordre
quelques soit le mélange, intermediaires entre un foin et un ensilage d’herbe.

- Seigle/Vesce : Le plus productif mais le plus faible en UFL. A conserver pour les animaux a faibles
besoins.

- Avoine en ajout dans un Triticale/Pois : Plus on en mettra, plus on gagnera en UFL (stable en MAT)
mais la productivité baissera. Pas plus de 100 gr/m? dans le mélange avec Triticale en complément
céréales.

- Réussite de I'implantation de la PT et de la Luzerne au 15/10 sous couvert des méteils. Luzerne
implantée mais discréte sous les mélanges. Elle se développera aprés la récolte des méteils. PT tres
développée concurrentielle des espéces des méteils => pas de gains de productivité notables. Noter
que le seigle est plus couvrant et n'a pas permis a la PT de s’exprimer autant que sous les autres
mélanges.

- Pas d’amélioration significative de la valeur alimentaire des méteils grace a la prairie. Dans les
mélanges a base de Triticale, |égere amélioration de la MAT de 8 3 15%.

- Choix du méteil en fonction des animaux destinataires en fonction de la valeur alimentaire du
mélange.

p.21
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Comparer l'implantation d’une prairie temporaire seule avec une
implantation sous couvert de triticale et pois semés a des densités
différentes. Reéaliser les pesées des modalités pour estimer le rendement
et obtenir les valeurs alimentaires des modalités.

Date de semis : 06/10/2022

Prairi Praini
Prairie temporaire : 30 kg/ha i it o
| + + Tritical
Méteil : 130 kg/ha * Prairie | triticale | triticale | e 180gr | Triticale
(pois fourrager et triticale fermier) seule 250 gr 230 gr + pois 330 gr

+ pois + pois
30 gr 40 gr

60 gr

Lors des visites de l'‘essai, nous
pouvons noter le manque visible de

Prairie seule IF.’ruiri:fH I':‘r.niri-e + ilf'ra.-rm*r .Plﬂilft‘f pois San pour |a moda'ité avec 50
triticale 250gr  triticale 230gr triticale 180 Writicale 300g: . o

+ pols 30 gr +polsd0gr  + pols 60 gr grains. Le poIs a globalement
Rendement 25 3,5 i 2 A difficilement passé I'hiver sur toutes
(T Ms/ha) - | les modalités et de ce fait c’est le

Matiére 28 27 28 29 30 8D . ) )
sache (%) triticale qui a pris le dessus. La prairie
UFL (/kg 0,85 07 089 0,7 069 s’est bien implantée sur l'ensemble
- Ms) 0 (R B [ | N des modalités méme celle avec la plus

MAT (%) 78 o e 42 ‘" forte proportion de triticale.

Le meilleur rendement est celui avec la modalité de 300 grains de triticale avec 4,4T MS/ha pour une
matiére la plus élevée de 30%. Le taux de matiére seche idéal est de 25% pour une récolte en ensilage et
35% pour une récolte en enrubanné. Le rendement le plus faible est celui de la prairie seule mais c’est aussi
celui ou les valeurs alimentaires (0,85 UFL et 7,6 MAT) sont les plus élevées.

La modalité ou le protéagineux a été semé le plus dense et était le plus visible permet d’obtenir une valeur
MAT de 7,3.
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Tester différentes légumineuses en pur ou en mélange entre elles
(productivités/valeurs alimentaires) sur sol argilo-calcaire tres
superficiel. Suivi de variétés plus rustiques ou de types peu présents
dans I'Est (Luzerne méditerranéenne par exemple),

Toutes les modalités sont amenées a étre conduites en fauche.

Commune : JAILLON

Agriculteur : EARL DE COUSIN PRE

Responsable de I'essai : A. BOULANGER / A. BOUROT

Type de sol : Sol argilo-calcaire tres superficiel

Type de prairie : PT implantée en avril 2021 sous couvert d’OP
Valorisation : Fauche

Résumé de la 1% année d’implantation :
Eté trés sec. Apreés le retour des pluies en

Fertilisation 2023 : le 2/03/2023 100 kg de Kiésérite septembre 2022, les especes repartent sauf
(25 MgO et 50 SO3) sur une partie de I'essai le trefle violet
= sursemis a la volée a 20 kg/ha
le 12/09/22

Observation avant 'hiver 2022 :

Toutes les especes semblent bien implantées. Biomasse visuellement légerement supéneure pour la
luzerne méditerranéenne SABRINA par rapport aux variétés flamandes.

2 récoltes ont pu étre réalisées : le 16/05 et le 5/09 2023
La fin de printemps était tres séche, il a fallu attendre le retour

des pluies en aolt pour permettre aux especes de repousser.
Chaque modalité avec une partie NON FERTILISEE et une partie
FERTILISEE.

Luzerne
SABRINA

Rendements 2023 des différentes légumineuses AVEC ou SANS fertilisation en sol trés superficiel

3
(

Tr V‘I-THIT Te, VOLET 'Sn.l‘L‘IF I SAINFOAN J Luis L
b rt) AVEC Ferti ot AVEL Ferti ‘THI'.MLJ POSEEMOL EI!I-I"H v llJl:I\."f_I. s AHH-F A AFi’.!-H-h ILH }F-"! l!H{}i—l ETI P.l i_l !IH'- Eul- “-l-! I"..1 oL  SBD
SAINFOIN  SAINFOIN  SALRINA - SAARIN OFersk AVEC Fami 0 sent AVEL Fertl DFari AMECFeri 0 Ferm AVEL Sant
O Feptl AVE L Ferti C Feiti AVEC Ft'rtr

=

Bioupe 12073 Bioupe 2 N3

Un gain moyen, toutes légumineuses confondues, de + 0,7 tMS/ha grace a la fertilisation p 2 4



Approche économique

La fertilisation a permis un gain de rendement dans toutes les situations sur la 1°** année d’implantation :
6% de gain de rendement pour le Tréfle violet / 41% pour le sainfoin / 29% pour la Luzerne méditerranéenne /
en moyenne 10% de gain pour les 3 Luzernes flamandes.

L'investissement « fertilisation » était de 41 €/ha (Kiésérite a 350 €/tonne + passage de centrifuge).
Si on ajoute le cout de semences, cela donne en charges prises en compte :

Sainfoin Luzerne Luzerne

Trefle luzerne Luzerne Luzerne Luzerne
DOUBLE SIBEMOL + SABRINA +
violet JAVA CANTO  Sainfoin SIBEMOL SABRINA EUROPE ETINCELLE SIBEMOL

20 kg/ho 140 kg/ha 15kg+ S0kg 1250+ 1250 25kg/ha 25 kg/ha 25 kg/ha 25 kg/ha
Dose de semis
Colt de semence en €/kg 6,80 €/kg 370 €/kg 7,25€/kg  850€kg  B50€kg  850&/kg
Colt semence en €/ha/fan (dilution du colit sur 3 ans) 45,33 172,67 104,17 65,63 60,42 70,83 70,83 70,83
Colt semences + fertilisation en €/ha 86,33 213,67 145,17 106,63 101,42 111,83 111,83 111,83

Avec un prix de vente moyen de 120 €/tMS, voici les produits et les marges brutes :

Rendement sans fertilisation en tMS/ha 4,19 3,77 3,37 3,18 3,3 3,23 3,63 2,88
Rendement avec fertilisation en tMS/ha 4,45 5,32 4,33 3,84 4,25 3,64 4,14 2,93

% de gain de Rendement avec fertlisation par/ témoin 106,2 1411 1285 1208 1288 112,7 1140 10,7
MARGE BRUTE SANS FERTILISATION €/ha 457 280 300 316 336 317 365 275
MARGE BRUTE AVEC FERTILISATION €/ha 448 425 374 354 409 325 385 240

Pour le trefle violet et la luzerne SIBEMOL, la fertilisation n’a pas été rentabilisée par le gain de rendement.

Pour la luzerne ancienne variété EUROPE et la variété plus récente ETINCELLE, le gain en MARGE BRUTE est
minime (entre 8 et 20 €/ha seulement).

Le gain en marge brute sera plus marquant deés lors qu’il y a de la luzerne méditerranéenne ou du sainfoin.

Valeurs alimentaires

Nous avons profité de I'essai pour faire un comparatif des valeurs alimentaires de la 1% coupe.

MODALITES MAT (g/kg MS) UFL UFV PDIN PDIE
Luzerne ETINCELLE 204 0,75 0,6 119 86
Sainfoin DOUBLE CANTO 178 0,75 0,66 103 82
Trefle Violet JAVVA 147 0,81 0,74 85 80
MAT/ha et UFL/ha d'une luzerne, du SAINFOIN et du tréfle violet / 1ére coupe 2023 Le sainfoin étant plus productif en 1¢®
- coupe, sa production de MAT a |I'hectare
. ' est plus importante que pour la luzerne
i ou le trefle violet. C'est également la

* léegumineuse qui apporte le plus
d’énergie a I'hectare.
En 2°™¢ coupe, le sainfoin sera par contre

UFL/EG MS

LS un cran en dessous en productivité par
l rapport a la luzerne et au trefle violet.
05 Bien qu’il n'y ait pas eu d'analyse de
. faite sur la 2°™¢ coupe, cela devrait lisser

les résultats obtenus a ’hectare.

Résumé et suite a donner : 1°© année d’exploitation avec seulement 2 coupes qui montre un intérét 3
fertiliser en soufre et magnésium les légumineuses pour gagner en productivité. Mais attention, le gain
en MS n’est pas toujours suffisant pour rentabiliser l'investissement en engrais. Concernant les valeurs
alimentaires, la luzerne et le sainfoin arrivent en téte en production de MAT a I’hectare par rapport au
trefle violet. En ce qui concerne les UFL/ha, nous retrouvons en téte le trefle violet et le Sainfoin.
'année avec des périodes humides notamment en été a permis au tréfle d'étre intéressant en 2072
malgré le type de sol non idéal pour lui... A suivre en année n+2 'p.25
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Luz Flamande SIBEMOL +
SIBEMOL SABRINA

Luz Flamande || Luz Flamande | Luz Flamande Luz Mediter. Tr VIOLET
SIBEMOL ETINCELLE EUROPE SABRINA CANTO JAVA
Pour la 2™ coupe, le Sainfoin et le Tréfle Violet aurait dG mériter de plus de temps pour se développer un peu

plus. Pour la logistique, le choix a été fait de tout récolter a la méme date.
p.26
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Evaluer le comportement et le rendement de 12 luzernes (en pur ou
en mélange), dans un objectif de résilience au changement climatique.

. - i

vt

Agriculteur Fréderic JERMANN (SCEA Jermann)

Type de sol Argilo-calcaires du Jura

Precédent cultural

Mais fourrage

Labour + herse lourde + vibroculteur
27 mai 2023

28.5 kg/ha

Travail du sol
Date de semis
Densite de semis

Fertilisation 40 t de fumier a I'automne 2022, avant labour

Désherbage Néant
Irrigation Non
Date de récolte 29 septembre 2023

Dispositif 1 a2 largeurs de semair (3 m), sur 50 m de long

* Un couvert d’avoine (semence certifiée) est semé entre les
assages de herse lourde et du vibroculteur, avec -
e . -y | 29
enfouissement prévu par le semis combiné. Installation de 26
I"avoine quasi-nulle. 20
* Fortes levées d’adventices (chénopodes) avec les pluies de la 25
fin juin : une coupe de nettoyage est nécessaire le 20 juillet. ii
* Une seule récolte (motofaucheuse) le 29 septembre 2023. 54
* Quelques parcelles en difficulté, mais la plupart dépassent les 25
2 t MS/ha a la coupe d’automne. 25
» Toutes les luzernes sont inoculées (pré-inoculation ou 1.8
23

inoculation a la ferme).



Composition

Rdt t
Modalité MS/h

MB f Inoculation
LEGUMIK (OH) o 120 LuzerneArtemisﬁ%HuzerneGea 45% Pré-inoculation : Nitrazin Gold
+TV 2n Pavo 10% |
MILKY MAX _ o Pré-inoculation + micronutrition : SAS
(Carletice) 29 210 14.0 Variété pure Gol d_ |
26 203 128 Variété pure .Préwinqwlati;nn + micronutrition : SAS
Gold
20 207 9.8 Variété pure En local : rhizobium
SIBEMOL Pré-inoculation : rhizobium
(Semences de 25 273 9.0 Variété pure
France)
VOLGA. (Femenoes 19 229 82 Variété pure Pré-inoculation : rhizobium
de France)
BARLUZPRO | el [ | e Pré-inoculation : Yellow Jacket
u BARME;IE 33 ik liie Mereoas Pré-inoculation : Yellow Jacket
(Barenbrug)
ARTEMIS S - Pré-inoculation : Yellow Jacket
- Sl 25 234 107 Variété pure : S
(Barenbrug)

TRIOLUZ (Lidea) 25 239 10.4 Luzernes : Radia 40% + Excelle 30% + Pré-inoculation : rhizobium
Aliso 30%
EXOTIC(Lidea) 18 234 77 Variété pure En local : rhizobium

MIX VAR LUZIK 23 233 97 Luzernes : Cigale 25% + Fado 25% + Pré-inoculation : rhizobium
(Eliard) ' ' " Europe 30% + Medoc 20%

Pas d’approche économique en année d’installation.

* Echec du couvert d’avoine. Il aurait mieux valu semer |'avoine avec le semoir a céréales au
premier passage, puis semer la luzerne en superficiel au second passage.

*» Manque de biomasse de certaines variétés : non imputable aux hétérogénéités de sol. La
différence était visuellement flagrante sur toute la longueur de la modalité. |l faut attendre les
résultats des prochaines années avant de juger.

* Dans lI'ensemble, la luzerne a réussi a s'imposer apreés la coupe de nettoyage.
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Comparer différentes variétés de luzerne
Mesurer le gain permis par différente fertilisations

Commune : SOULOSSE SOUS SAINT ELOPHE
Agriculteur : GAEC DES TOURTERELLES
Responsable de I'essai : Damien GODFROY
Type de sol : Argilo-calcaire superficiel
Valorisation : Fauche

Année de semis : septembre 2021

Dans cet essai, 11 variétés de luzerne et sainfoin sont testées sous 4 blocs de fertilisation différentes :

Variétés Fertilisation
Milky max Témoin : 0O ferti

Trio Luz (3 var. luz) |Luzefle (luz + TV) 150 uK + 50 u Soufre

Luzefle max (Luz + TV+ TB) 150 uK + 50 uS +1000 g bore
Chapka Ambra (Sainfoin)

Les engrais ont été apportés au démarrage de la végétation tous les ans, toujours sur les mémes blocs.

En 2022 (1ere année de la luzerne), un gros écart de productivité de la premiére coupe a été constaté entre
les différents types de fertilisation, avec un gain de productivité a chaque nouvel élément apporté. Pour
rappel, le printemps 2022 avait été sec dés le départ.

L’écart de productivité annuel s’était comblé avec la deuxiéme coupe, pour arriver finalement a de faibles
différences de production selon les blocs de fertilisation.

A l'inverse, peu d’écart entre variétés avaient été constatés sur la premiére coupe. Les écarts entre variétés
s’étaient creusés pour la deuxiéme coupe.



Deux coupes ont pu étre mesurées sur les trois réalisées par I'exploitant, les 24 mai et 4 septembre

Evolution des rendements selon la fertilisation

-2023
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Témoin

Peu d’écarts sont constaté selon les différentes fertilisation sur la premiére coupe. Les conditions

poussantes du printemps 2023 a certainement « gommeé » les effets d’éventuels carences. Au final, on
constate quand méme un gain d’environ 1 tMS/ha sur I'année avec les apports de soufre.

Evolution des rendements selon la variéte - 2023

&
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Ily a peu d’écart entre variétés également, méme si on peut constater que le sainfoin et la luzerne Chapka
sont plutdét en queue de peloton, avec une tres faible production de sainfoin sur la deuxieme coupe. A
I'inverse, le mélange luzefle (luzerne + tréfle violet) a une meilleure production que le reste de I'essai.

Rendement (tMS/ha)
o — [ B ¥ = un h | oo (£ ]




Gain de production lié a la fertilisation (en Gain de production lié a la fertilisation
% du témoin) — 1eres coupes (en % du témoin) - coupes suivantes
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La fertilisation a eu un impact marqué sur la premiére coupe, avec un gain allant jusque +20% par rapport au
témoin avec la fertilisation complete (K+S+B). L'apport de potassium n‘a pas eu d'effets marqué,
certainement car la parcelle recoit régulierement des effluents d’élevage et a donc un sol déja bien pourvu en
potassium.

Par contre, il n"y a pas d’effet des fertilisations aprés la premiére coupe. Les apports ayant été réalisés en
début de printemps, les éléments apportés ont soit été totalement assimilé par la culture en premier cycle,
soit lessivé par les précipitations.

On remarquera enfin que les apports de fertilisants réduisent les écarts de rendements au sein de chaque
bloc.

Ecart de production entre variétés (en % de la moyenne)
25%

-5%
-10%
-15%
-20%

20%

15% ' i

10%

SR -
(‘#«» 4? «"l 7€ &&,ﬁ * ’ . m&’&gf"

-25%

-30%

Il y a peu d’écart dépassant 5% de différence entre la moyenne de I'essai et chaque variété. A noter quand
méme la variéte Chapka qui est toujours un peu en dessous de la moyenne.

@(‘

La variété Etincelle doit sa faible moyenne a 1 modalité qui a été trés pénalisée (5,7 tMS sur 2 ans contre
10 pour les 3 autres placettes avec Etincelle). En retirant cette placette problématique, on arrive a une
moyenne « Etincelle » proche de la moyenne de I'essai.

Le sainfoin a donné de trés bons résultats sur les premiéeres coupes (+20% que la moyenne) et de tres
mauvais sur les coupes suivantes (-38% que la moyenne) . A réserver a des situations ou tout est misé sur
le début d’année.

Enfin, les deux mélanges « Luzefle » et « Luzefle max » dominent largement lI'essai. On constate donc le
bénéfice d'une association luzerne-trefle violet dans cette situation. A noter eégalement que ces deux
meélanges ne sont pas sensibles aux différentes fertilisations. p 21



La fertilisation a plus d'importance que le choix de la variété en luzerne.

Des apports réguliers en soufre amenent des gains de productivité, de l'ordre de
1tMS/ha/an.

'apport de bore a eu un effet important en 16" année, moins en deuxiéme année.

Les mélanges luzerne/tréfle violet ont une meilleure productivité sur les deux
premieéres années que les luzernes seules et présente des valeurs alimentaires
similaires (17 a 20% de MAT, 0,7 a 0,8 UFL).

Le sainfoin a beaucoup produit en premier cycle et beaucoup moins en deuxiéme ou
troisieme cycle. Au bout des deux années d’essais, les placettes de sainfoin étaient
les plus sales, car il ne concurrence pas assez les adventices au-dela de la premiere
coupe.

Les effets d’'un second apport de fertilisants aprés la premiére coupe pourraient étre
intéressant a quantifier lors de prochains essais.

Luzefl
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Tester de nouvelles cultures a semer entre un meéteil
récolté en mai et une céréale d’hiver

Commune : REBEUVILLE

Agriculteur : GAEC des Roches
Responsable de I'essai : Damien GODFROY
Type de sol : Argilo-calcaire superficiel
Valorisation : Fauche

Date de semis : 24 mai 2023

Mais 1
Sorgho monocoupe 1
s | - Envahi de chénopodes — broyage
A A & 4 semaines avant la 1*™ coupe
Sorgho multicoupe 2
e _ , Envahi de chénopodes — broyage
FSHs et £ 4 semaines avant la 1°™ coupe
Trefle Alexandrie 2
Envahi de chénopodes — broyage
Teff grass 20 kg 2 4 semaines avant la 1** coupe
Envahi de chénopodes - broyage
Teff grass 10 kg 2 4 semaines avant la 1™ coupe
Pois fourrager - Tréfle Alexandrie 1
: Envahi de chénopodes - broyage
Trefie vasicule . 4 semaines avant la 1™ coupe
Trafle violet 5 Envahi dfe chenopodes: bfoyage
4 semaines avant la 1*™ coupe
iréfle de Michelli 1 Envahi de chénopodes — broyage

4 semaines avant la 1™ coupe

p.33



Résultats : 2 coupes, le 29 ao(it et le 09 octobre 2023

Modalité Rdt (tMS) MAT UFL
Mais 12,16 NR NR
Sorgho monocoupe 10,84 4% 0,75
Tréfle de perse 8,91 22% 0,83
Sorgho multicoupe 7,51 8% 0,65
Tréfle incarnat 4,50 22% 0,83
Trefle Alexandrie 3.73 16% 0,73
Teff grass 20 kg 3.72 9% 0,93
Teff grass 10 kg 3,35 12% 0,94
Pois fourrager_— Trefle 3,30 17% 0,69
Alexandrie
Trefle vésiculé 3,24 13% 0,73
Trefle violet 2,91 21% 0,83
Trefle de Michelli 2,12 20% 0,74

Au-dela de ces résultats bruts, on peut noter plusieurs faits intéressants :

N Les tréfles de Michelli et vésiculés étaient fleuris en 1°® coupe et n’ont donc pas repousseés

. Le sorgho multicoupe était trop bas en 2*™ coupe pour étre consommeé en pur. Nous avons
quand méme comptabilisé la coupe, mais cela surestime le rendement de 0,5 tMS/ha

s Le sorgho monocoupe a gagné 3 tMS/ha (soit un tiers du rendement final) entre fin aolt et
début octobre

o Le trés bon rapport production / qualité du tréfle de Perse

Résumé et suite 3 donner :

Certains tréfles annuels, notamment le tréfle de Perse, semblent apporter une alternative
intéressante au mais/sorgho aprés un méteil. Des attentes a confirmer dans d'autres situations
(rappelons que la fin d’été 2023 a été propice aux repousses)

De gauche a droite : sorgho monocoupe, teff grass, tréfle de perse et tréfle vésiculé le 29 aodit p 54
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Suivre les impacts d'un apport tardif d'azote en fin d’été sur le
rendement et les reliquats en prairie permanente et temporaire.

Commune : ATTON

Agriculteur : Thierry SINTEFF

Responsable de I'essai : Amélie BOULANGER

Type de sol : Sol argileux

Fertilisation tardive : le 12/09/2023 sous forme d’Ammonitrates 33,5
Date de la derniére récolte d’herbe : 07/10/2023

Des reliquats ont été faits le jour de I'apport d’azote le 12/09 puis 3 nouveau au moment de la récolte avant
I"arrivée de I’hiver. Voici les résultats a gauche sur PRAIRIE NATURELLE et a droite sur PRAIRIE TEMPORAIRE.

Reliquats azotés en Prairie Naturelle aprés apport Reliquats azotés en Prairie Temporaire apres
d'azote tardif en fin d'été - ATTON 2023 apport d'azote tardif en fin d'été - ATTON 2023
60 16 60 - 16
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Si I'on observe les données du 07/10 uniquement en comparant un apport de 30N ou 50N au témoin :

En prairie temporaire : on observe moins de reliquats malgré un apport d’azote pour le 1* horizon. Pour le 2" et
le 3*™¢ horizon, peut de variation en fonction de la dose d’azote. A noter que I'apport d’azote a eu un impact sur le
rendement avec respectivement + 75% et + 105%. A 2 €/u. d’azote en 2023, le gain en tMS/ha nécessaire pour
rentabiliser I'apport de 50N n’est pas suffisant.

En prairie_permanente : les résultats sont plutét hétérogenes et difficilement interprétables. Par exemple, la
modalité a 30N fait moins de rendement que le témoin. C'est la modalité qui a aussi le moins de reliquats dans le
1* horizon. L"apport d’azote de 50N n’est également pas rentabilisé par le gain de rendement réalisé.




Mesurer I'intérét d’un apport d’'azote en fin d'été. L'objectif étant de viser des pluies et pas
une date précise.

Commune : LESSE

Agriculteur: Alban GRANDIDIER

Responsable de I’'essai : Céline ZANETTI

Type prairie : permanentes, fonds limoneux
Fertilisation tardive : 20 unités au 28 juillet 2023

Date de la derniére récolte d’herbe : 06 septembre 2023

Il y a effectivement eu des pluies conséquentes aprés |'apport d’azote.

» témoin
# 20 uN

1 2 3

Sur les 3 zones préleveées, il y a toujours une amélioration du rendement. Elle varie de 16 a 49%.
L'apport d’azote semble alors avoir été bénéfique surle rendement.

Avec un prix de I'azote sur 2023 3 2€/unité, le gain en tMS/ha est juste suffisant pour
compenser |le cout de fertilisation.
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CHAMBRE
D'AGRICULTURE

MEURTHE-ET-MOSELLE

Suivre I'impact de 'ombrage d’une haie sur la pousse de I'herbe. Suivi
des températures et de I'hygrométrie a 'ombre et au soleil et lien avec
les hauteurs d’herbe mesurées.

Commune : CHENICOURT

Agriculteur : EARL DE LA FORET = Valentin MAIRE

Responsables de I'essai : Amélie BOULANGER — Marion LECLERE

Type de sol : Sol argilo-calcaire superficiel

Exploitation en 2023 : 1 tour de paturage (passage des animaux le 1" mai)

3 thermometres ont été installés a partir du 11/04/2023 dans la parcelle :

1 en plein soleil

1 tout le temps a 'ombre

1 mi-ombre / mi-soleil
Les hauteurs d’herbe ont été mesurées a I'’herbomeétre chaque semaine jusqu’a début octobre.
Au fur et a mesure du suivi, il s’est avéré que la partie-mi-ombre, mi-soleil était difficile 3 suivre et donc ne
sera pas exploitée.
A noter également la difficulté technique d’exploitation des thermometres : 1 thermometre s’est fait manger
par une vache (remplacement immeédiat), et apres le relevé des données du printemps, probablement suite
aux nombreuses pluies tombées dans la campagne (aodt), les thermometres ont pris I'eau et les données
n‘ont pas pu étre extraites. Les données météos du site accessibles s'arrétent donc au 12/06/23.

Naturellement, les températures au soleil sont supérieures a celles a 'ombre d’environ 1°C en moyenne sur
la période relevée. En pleine journée, a 12h, I'écart de T° peut étre de + de 10°C au soleil par rapport 3
l'ombre. A noter qu’en période de grosses chaleurs, dans la nuit, il fait plus chaud a Fombre qu’en plein
soleil ou la température baissera plus facilement.

Tempeéeratures comparées OMBRE V5 SOLEIL - CHENICOURT 2023
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On observe qu’en 2023 Mai et Juin ont été trés secs et nettement plus chauds que la moyenne trentenaire.

Précipitations et températures mensuelles
Nancy - Campagne 2023
200,0 - 25

180,0 -

160,0 -

S 20

58 55
L5
- 31
17 l
. : : . . .0
& L & e ¥y & &

2023 : 497 mm Normales : 564 mm ——T° moyenne - Normales T® moyenne

140,0 -

E
Ezan-

guna-

Bgp,0 -

60,0 -

—
v

Températures (°C)

[
o

40,0 -

20,0 -

0,0 -

Le suivi en paralléle de la pousse de I'herbe a permis de montrer tout l'intérét de 'ombrage par une haie
dans ces périodes chaudes et séches. Aprés un paturage tout début mai qui a remis les hauteurs d’herbe a
méme niveau dans les 2 zones, on observe que sur les mois secs et chauds, c’est a 'ombre que la hauteur
d’herbe est plus importante. Dés le retour des pluies en juillet et aout, la croissance de I’herbe au soleil a
permis de rattraper la hauteur de I’herbe a 'ombre voire de la dépasser.

Comparatif des Hauteurs d'herbe et des Températures OMBRE VS SOLEIL
CHENICOURT 2023
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A noter que sur les 3 derniéres mesures, les hauteurs d’herbe ne sont pas significatives car la végétation
commencait a se tasser par endroit (herbe non exploitée depuis début mai donc qui n‘avait pas un port droit
notamment suite aux nombreuses pluies de I'été). Les mesures fiables étaient compliquées a faire.
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CHAMBRE

D'’AGRICULTURE
MEURTHE-ET-MOSELLE

Connaitre la productivité et la valeur d’un stock d’herbe sur pied estival
dans différents contextes pédoclimatiques.

Commune : CHENICOURT (en 2023)

Agriculteur : EARL DE LA FORET = Valentin MAIRE
Responsable de I'essai : Amélie BOULANGER

Type de sol : Sol sableux - Sol limoneux

Fertilisation 2023 : rien

Date de récolte des stocks d’herbe pour le suivi : 17/07/2023

4 parcelles de stocks d’herbe ont été suivies en 2023.

Seule la parcelle de MARIN a été déprimée en sortie d’hiver. JEANDELAINCOURT et SEILLE n‘ont pas eu de
déprimage. Les 3 parcelles sont dans des contextes de sol différents, avec des flores différentes.

MARIN : début de pature le 30/06 => 20/09 sur 2,90 ha avec 14 G1-2 + 1 Taureau

JEANDELAINCOURT : début de pature le 28/07 => 17/08 sur 3,80 ha avec 29 couples mere/veau + 1 Taureau
LACTAVITE : début de péture le 01/07 => 01/08 sur 2,30 ha avec 32 couples mére/veau

PRODUCTIVITES DES STOCKS D'HERBE 2023

au 17/07/2023
7,00

6,00

5,97
4,80
' 3,18
’ 2,92
0,00

Jeandelaincourt Lactavite Marin Flore Diversifiée Marin Graminées

kg de MS/ha
L F=9 ‘!..l'l
o = o
o = o

ar
o
=

Une distinction a été faite concernant la parcelle MARIN. Il est constaté que la partie composée
exclusivement de graminées est légérement moins productive que la partie avec une flore diversifiée.
Effet possible de I'apport azoté par les [égumineuses.

p.42



Photos du
17/07/2023

Parcelle MARIN Parcelle LACTAVITE

Flore diversifiée

Résidus apres paturage
=> Retour d’'une partie de la
M.O. au sol

Parcelle
JEANDELAINCOURT

Stocks " herbe st pled Féé -
Suivl de parcelles dons be codre du projet
SUPER G 2019-2023
Dates
d'dchantillannage
P L 01/07/2019
N {initial) 01/07/2019
N 18/07/2019
A (initial} 01/07/2019
o A 25/07/2019
R (iniisl} 01/07/2019
R 24/09/2019
T 15/07/2020
2020 Carrd 3 17/08/2020
U 21/04/2020
0 05/07/2021
N 05/07/2021
E (initial} 05/07/2021
2021 : o
A {inkinl) 05/07/2021
A 24/08/2021
5 eille 30/06/2022 3,3 45,1 64 35 54
Nouveau Camé 2 19/07/2022 36 | 626 54
2022 Hammony il 19/07/2022 38 t :.ilitz 52 57
long 2 30/08/2022 15 | 805 67 56
Couloie 30/08/2022 31 63,5 57 B4
2023 = Lo
2,92 hl 51,5 61 55,1 D53 62
MOYENNES DES 5TOCKS D'HERBE 68 56,5 0,65 055 41 &4
REF FOIN MOYEN INRA {au 15 juin) 85 88 | s7 | o6 | os3 s8 | 7

" Las'praducewnésat les valeurs sont liées 3 'année climatique : meilleurs résultats en année humide. Clest également
nlié i I;a ﬂarede ta pa 1e. Les stgcks d‘hérbe semnt meins bms gn MAT Pmu et_FD’IE qu‘un foin au 153'05 etdu p 4z
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Evaluer le comportement, le rendement et la valeur alimentaire de 12
variétés de sorgho monocoupe pour 'ensilage, en référence a un
mais-témoin. L'essai est volontairement situé dans une zone ou le
mais fourrage décroche régulierement.

Agriculteur Olivier KIRCHHERR (Gaec du Fronacker)
Limons blancs battants du Sundgau Est

Type de sol

Précédent cultural Mais fourrage + CIPAN
Travail du sol Labour
Date de semis 25 mai 2023

Densité de semis 230 000 grains/ha (50 cm écartement)

Fertilisation 25 m3/ha de lisier avant labour +
Désherbage Prélevée + rattrapage a 4-5 feuilles
Irrigation Non

Date de récolte 15 septembre 2023

Dispositif Microparcelles 6m x S0 m

UFL/h MAT/h
a a kg
19 996 956

185
i : 83 18102 669
* Les sorghos sont de 3 types : grand gabarit, gabarit 1
. aas i & b2 176 17087 779

moyen avec panicule fertile, double usage. Certains
sont bmr et/ou pps.

RGH
5 < 17.2 14 455 1117

2
x

* La date de récolte est un compromis entre des sorghos B 134 13115 973
en surmaturité, et d’autres qui auraient encore pu 03 S 087 963
- : 158 14018 1306
végéter pendant 3 semaines. % - abeyk | {50

* Auregard d’'un mais pénalisé par un semis tardif et une 143 12511 1149
fin de cycle difficile, tous les types de sorghos tirent leur 173 11733 1235
épingle du jeu. E; E:’: i;::

* La MAT semble diluée dans certains sorghos a grand xte |
gabarit. 132 12977 953

* Essai en partie verse, suite a 2 tempétes
particulierement violentes sur le secteur : des mais ont
également été couchés.



g UFL/h kg

Modalité
i PDIE a MAT/ha

MAIS TEMOIN
132 458 7.2 168 754 62 379 754 098 73 12977 953 Réf.
n (DKC3939)
SORGHOPHOENIX o6 581 52 242 659 368 00 797 108 41 19966 956 +1094
(bmr,ms)
SORGHO
CENTURION 183 288 37 242 604 387 00 741 099 35 18102 669 +1094
(bmr,ms)
H SORGHOTC50/50 17.6 295 4.4 258 602 326 00 737 097 36 17087 779 +1094
) soRGHOMAX 172 290 65 285 550 205 29 672 084 39 14455 1117 +907
H SORGHOBMR 333 134 245 7.3 273 631 205 00 760 098 44 13115 973 +1094
H 2ORGHD 137 279 7.0 249 €63 150 118 77.0 102 44 14017 965 +922
NUTRIGRAIN : = | =) : | S | &
SORGHO VEGGA 169 369 7.7 266 590 3.9 218 667 083 42 14018 1306 +922
u SORGHOSWINGG  15.8 449 81 277 573 2.4 210 661 08 42 12918 1273 +922
n SORGHOJASPE 156 341 7.4 278 566 58 204 644 080 40 12511 1149 +922
SORGHORUTILE 143 332 86 225 683 7.2 239 761 082 49 11733 1235 +907
SORGHOIRIS 173 356 80 238 634 98 216 717 094 45 16290 1388 +922
SORGHOEUG 2244F 161 339 6.6 213 69.1 305 7.0 814 093 46 15018 1063 +907

Meéthode = budget partiel, en référence au mais-témoin. Intrants calculés au cout réel selon
factures. Interventions mécaniques selon baréeme d’entraide 2023. Les sorghos sont classés par
grande famille (grand gabarit, typé grains, double usage)

« Plusieurs équations de valeurs alimentaires utilisées, avec des résultats trés différents. Pour une
analyse en vert, demander les équations Ferard 2014.

* Bonne évolution du taux de MS : la plupart des variéetés atteignent ou dépassent le seuil de 29-
30% de MS a la récolte.

» Références économiques : cout de production du mais témoin : 134 €/t MS ; colt de I'énergie :
0.21528 €/UFL ; colt de la protéine : 0.70 €/kg MAT. Les colts de I’'UF et de la MAT sont calculés
en références a des aliments énergétiques et protéiques couramment utilisés en élevage (prix fin
automne 2023).

'sont confirmés : dans les situations ol |s mats fourrage décroche,
c at peut remplamr partlallement nsilage dﬂ ma!‘s. -Ghﬁix
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CHAMBRES

DAGRICULTURE
GRAND EST

Etat des lieux de la nutrition des prairies dans le Grand Est
basé sur les analyses de 2014 a 2023
Chambres d‘agriculture 54-55-57-88-51-67-68 et Arvalis Saint Hilaire

},‘4

Objectifs de I’état des lieux

Annuellement et depuis 2014, sont globalisés dans une synthése les résultats des analyses de nutrition
des prairies, en phosphore et en potasse.

L'objectif est de faire un suivi de |'état nutrition en P et K des prairies dans le Grand Est afin de
sensibiliser les exploitants a une bonne gestion de la fertilisation de ces éléments (adaptation en cas de
carence ou d'excédent).

Depuis 2019, le suivi de lI'état de nutrition en soufre est également suivi.

387 analyses depuis 2014 !

IP de 2014 & 2023

| MY sctartiloru Chambires 34-5%- 3788 1) .67 4K ot Anva'a 5t MVare |

15% des parcelles analysées
carencées en phosphore.

IK de 2014 a 2023

(387 dchantilions Chambres 54-55-57-88-51-67-68 ¢t Arvolis St Milaire)

B Tres mauthisant < 60 B sgthsant 60 B0
Saba? msant BD WD B Trés gpbstpisant 100 120
B iscddline > 100

45%, des parcelles analysées
carencées en potasse.

W Trés insuffisant < 60 B insuffisant 6D-80
Satisfaisant 80 100 ® Trés satisfaisant 100120
B Excddentaine > 120

IS 2019-2023

(58 échastiVoms Chambires 54 5557 88 et Arvalls St MVoire)

Et le soufre ?

86% des parcelles analysées depuis 2019
(sur 58 échantillons) sont
@ Trés nsuftsant < 60 ® Insafnart 60 80 excédentaires en soufre et 14% avec
Satkfaisant 50300 o Tribs satitaiant 300120 un indice de nutrition soufré trés
® bxracentare > 120 nﬂ’falﬂnt. p ‘I’S
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